WALTER KASPER

Még egyszer: az tjrahdzasodott elvdltak
szentségekhez bocsdtdsa?

Egy tovisekkel teli és osszetett probléma

Az tjrahdzasodott elvdltak szentségekhez bocsdtdsa nem csak az érintettek kivdnsdga.
A neves német teologus, Walter Kasper biboros a csaldddal foglalkozé idei oktéberi ren-
des piispoki szinddus el6tt irt tanulmdnydban ezzel a kényes kérdéssel foglalkozik, ponto-
sitdsokkal reagdlva a kordbbi inditvdnydt ért heves egyhdzi kritikdkra.

Kulcsszavak: hdzassdg, vdlds, djrahdzasodott elvdltak, via paenitentialis, lelki dldozds,
folytonossdg.

Az tjrahdzasodott elvaltak szentségekhez bocsdtdsanak kérdése se nem 1j, se nem
német probléma. A kérdés kapcesdn kibontakozo vita évtizedek 6ta tart nemzetkozi szin-
ten.! IL. Jdnos Pdl papa 1981-es Familiaris consortio kezdet( apostoli levelében hatarozta
meg az eddigi egyhdzi gyakorlatot (ldsd FC 84). A Reconciliatio et paenitentia kezdett
apostoli levélben (1984) nyomatékosan megismételte ezt az allaspontot (ldsd n. 34),
amely 1993-ban bekeriilt a Katolikus Egyhdz Katekizmusiba (KEK 1650) és a Hittani
Kongregicié 1994-es dontvényébe.? XVI. Benedek pdpa ugyanezt az dllaspontot erdsi-
tette meg 2007-es Sacramentum caritatis kezdeti apostoli levelében (ldsd SC 29).

II. Janos Pal papa egy nehéz és talan fel sem oldhat6 kérdésrél, XVI. Benedek papa
pedig egy tovisekkel terhes, nehéz problémarél beszélt. Ezért hat nem meglepd, hogy
a kérdés azota sem jutott nyugvopontra. Nemesak a kozvetleniil érintett keresztényekre
vonatkozik, hanem szdmos gyakorl¢ és elkotelezett keresztényre is, akik 6tven éve vagy
még régebben hazasok, maguk soha nem 1s gondoltak a valasra, most azonban fajdal-
masan tapasztaljak a problémat gyermekeik és unokdik életében. Ezek gyermekei pedig
gyakran csak igen nehezen taldlnak ra a szentségekhez vezet6 utra, mivelhogy sziileik
nem vezették ra ket életikkel arra — alig van olyan csaldd, amely ne lenne érintve
ebben a nehézségben. Ily médon érthetd, hogy a probléma égeti sok hivé és lelkipdsz-
tor, gyontato, teoldgus és piispok lelkét.

Ebbdl kifolydlag varhato volt, hogy a kérdés el6térbe kertil, s a 2014-es rendkiviili pus-
poki szinddus sordn tjra fellangol, és ellentétes allaspontokat felvonultatva vita targydva
lesz majd.> A 2015-6s rendes puspoki szinddusnak kell végiil megvitatnia a kérdéseket,

1 A vitdt osszefoglalja K. LEHMANN: Gegenwart des Glaubens, Mainz, 1974, 274-294., 295-308.
W. KaspeR: Zur Theologie des christlichen Ehe, Mainz, 1977, 55-83. m 2 HITTANI KONGREGACIO: Levél
a Katolikus Egyhdz piispikeihez az tjrahdzasodott elvdlt hivek szentdldozdsdrél (1994. IX. 14.); vo.
R. VODERHOLZER (szerk.): Zur Seelsorge wiederverheiratet Geschiedener — Dokumente, Kommentare und
Studien der rémischen Glaubenskongregation — Mit einer Einleitung von Joseph Kardinal Ratzinger /
Benedikt XVI., Wiirzburg, 2014. m 3 W. KASPER: A csaldd evangéliuma — Eléadds a biborosok konzisz-
tériumdn, Jezsuita Kiad6, Budapest, 2015. El6addsom csak réviden foglalkozott az utolsé fejezetben az
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és a pdpa elé terjesztenie Gket, dontés végett. Nem szeretnék elébe sietni ennek. Az
aldbbiakban arra teszek kisérletet, hogy amennyire lehetséges, tisztidzzam és elmélyit-
sem a problémafelvetést.

JEZUS SZAVA - KOTELEZO ES MINDIG UJRA KIHIVAS

Alapvet6 fontossagu Jézus szava, miszerint az ember nem valaszthatja szét, amit Isten
egybekotott. Ez megtalalhaté mindhdrom szinoptikus evangéliumban (Mt 5,32; 19,9;
Mk 10,9; Lk 16,18). Pél apostol is tandskodik réla (1Kor 7,10 k.).* Nem éllhatja meg
a helyét értelmes kétely azzal kapesolatban, hogy ez a mondat Iényegét tekintve magdra
Jézusra vezethetd vissza. Jézusnak ez a szava, a maga hallatlan radikalitdsdban nem csak
ma ad alkalmat a megbotrankozasra. Mar az els6 tanitvanyokat is sokkolta, s a korabeli
hellenista—rémai kornyezet szamara teljességgel provokdciot jelentett. Ahogy akkor, ugy
ma sem vehetjiik el Jézus szavainak élét valamiféle alkalmazkodas altal.

Jézus monddsa a Masodik torvénykonyv 24. fejezetének 1. versére visszavezetett zsido
kazuisztikdt utasitotta el, s eziltal elvetette Isten eredeti akaratinak kazuisztikus értel-
mezését és kivételeket teremt6 szabalyozdsat. Ekképpen Jézus szavai semmi esetre sem
képeznek torvényszoveget, hanem sokkal inkabb alapelvil szolgalnak, amelyet az egy-
hédznak, a Krisztus altal raruhazott olddsi és kotési teljhatalomnal fogva (Mt 16,19;
18,18; Jn 20,23), a véltozo kulturdlis korilmények kozott érvényre kell juttatnia.

Jézus szavit ezért nem szabad fundamentalista mddon értelmezni. Fel kell mérni kor-
ldtait, de tdgassagat is. Jézus tizenetének teljességében kell érteni, és ahhoz agy kell
hiségesnek maradni, hogy kézben nem terjesztjiik ki e korldtokon tulra.’ Ilyen teljha-
talommal val6 értelmezésre madr az Gjszovetségi korban is taldlunk példat: gondoljunk
a Miété zsido6 kozossége szamara megfogalmazott hazassagtorési klauzulara (5,32; 19,9),
vagy Pilra, aki az 4 pogany-keresztény szovegosszefiiggésben apostoli teljhatalommal
dont a keresztény szabadsdg mellett, miszerint az olyan hitetlennel kotott hazassdg, aki
nem akar ill6 médon egytitt élni keresztény tarsaval, felbonthat6 (1Kor 7,12-16). Ebbél

Ujrahazasodott elvéltak problémdjaval (49-61). Az volt a szandékom, hogy elémozditsam a vitit, s nem az,
hogy megelélegezzem a megolddst. A kérdések helyeslést, de kritikat is kivaltottak. A tovabbiakban nem fog-
lalkozom kézvetleniil, csak kozvetve a kritikdkkal, amennyiben tisztdzom allispontomat a szdmos félreér-
telmezéssel szemben, valamint tovdbbvezetem és elmélyitem megfontoldsaimat. m 4 Szinte mdr atlatha-
tatlan az exegetikai vita Jézus szavaival kapcsolatban. A korabbi vitdhoz lasd az el6z6 ldbjegyzetet. Az Gjabb
fejlemények terén dttekintést nydjt U. Luz: Das Evangelium nach Matthdus — Mt 1-7 (EKK Bd. VI), Wiirz-
burg 2005, 346-369., UO: Das Evangelium nach Matthdus — Mt 18-25 (EKK Bd. 1/3), Wiirzburg, 1997,
88-103. Azéta tjfent szamtalan tanulmény latott napviligot. A mi témank kapesén legyen elég csak néhédny
fontosabbra utalni: M. GRauLICH — M. SEIDNADER (szerk.): Zwischen Jesu Wort und Norm — Kirchliches
Handeln angesichts von Scheidung und Wiederheirat (QD 264), Freiburg, 2014, tébbek kozott D. MARKL SJ
és T SODING {rdsaival; 1asd még K. HILPERT: Scheidung und Wiederheirat zwischen Jesu Wort und Norm.
Stimmen der Zeit, 233 (2015), 338-341. G. I. GARGANO: Il mistero delle nozze cristiane — Tentativo di
approfondimento biblico-teologico. Urbaniana University Journal, 3 (2014), 51-73. m 5 J. RATZINGER: Zur
Frage nach der Unauflgslichkeit der Ehe — Bemerkungen zum dogmengeschichtlichen Befund und zu
seiner gegenwirtigen Bedeutung, in UO: Gesammelte Schriften, Bd. 4: Einfiihrung in das Christenrum.
Bekenntnis — Taufe — Nachfolge, Freiburg, 2014, 617. V6. uO: Zur Theologie der Ehe, in uo. 589-591. U0:
Riickblick auf die Bischofssynode zu Ehe und Familie 1980, in uo. 633. k.
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fejlédott ki a késébbick sordn a Privilegium Paulinum, majd még késébb a Privilegium
Petrinum, valamint annak lehetésége, hogy az érvényesen megkotott, am el nem halt
szentségi hdzassagot felbonthatja az egyhdz old6 és koté hatalma.

Ebben az osszefiiggésben érthetjik meg a korai egyhdz egyes helyi kozosségeinek
rugalmas lelkipdsztori gyakorlatat. A vonatkozé szovegek értelmezése vitatott a szak-
emberek korében.® Nem lehet az altaluk felvazolt hipotézisckre alapozni a mai egyhazi
megoldast. Mégis érdekes, hogy a trienti zsinati atyak tudatdban voltak ennek a nehéz-
ségnek. Ugyan — Lutherrel szemben — tanitottak, hogy az egyhdz nem téved, amikor
nem fogadja el a masodik hazassagot (DH 1807); ugyanakkor tudatosan nem itélték el
az ettdl eltéré ortodox gyakorlatot.” Ily médon tanitottak az érvényesen megkotott
hdzassag felbonthatatlansagat (DH 1797 k., v6. 794; 3710 k.), 4m ezt nem definidltak
formalisan.® Mégis kotelezd erejt hitigazsdgrol van sz6, amely maradandéan atgondo-
ldsra érdemes, s sztintelentl 4j kihivast jelent.

A HAZASSAG - A SZOVETSEG TOREDEKES JELE

A II. vatikdni zsinat villalta ezt a kihivast. Meghaladta a rémai jog nyoman a hazassé-
got szerzédésnek tekintd értelmezést, és — miként mar Aquinéi Tamds is’ — a bibliai szo-
vetségi teoldgidval parhuzamot vonva bensdséges élet- és szeretetkozosségként értette
a hdzassdgot, amelyben a hazasfelek egymasnak ajandékozzak magukat és elfogadjak
egymast (vo. GS 47). A hdzassdg czzel a teljes értékd személyes értelmezéssel, az
Ef 5,25-re tamaszkodva, a Krisztus és az egyhdz kozotti szovetségl viszony szentségi
leképezéseként nyer olvasatot. Ennek megfelelden a férfi és a né kapesolata terén is
Krisztus és az egyhdz viszonya az irdnyado.

Az egyhdzi tanitds és az Gjabb teoldgia szimara mértékadovd vélt a bibliai szovetségér-
telmezésben megalapozott tanitds a hazassdgrol. Ebbdl mélyebb alapot nyertink a hazas-
sag felbonthatatlansiganak megvildgitasahoz. Ahogyan Istennek a Jézus Krisztusban az

6 Ehhez ldsd az 1. labjegyzetet, kiilénosen is H. CROUZEL: L'Eglise primitive face au divorce — Du pre-
mier au cinquieme siecle, Paris, 1971; mas megkozelitéssel: G. CERETL: Divorzio, nuove nozze e penitenza
nella Chiesa primitiva, Bologna, 1977 (2013). U0: Divorziati risposati — Un nuovo inizio ¢ possibile?,
Assisi, 2014. Semmi esetre sem teszem magaméva altaldnossdgban Cereti alldspontjat. Am éppily
kevéssé tudom elfogadni az apologetikus értelmezéscket, amelyek azaltal veszik el a jelenlegi gyakorlat-
tol eltérd szovegek élét, hogy korkoros kapesoldssal bevonjak ezek olvasatdba a lényegesen késébbi elmé-
leteket. m 7 Erre K. GANZER mutatott 1 Gj6lag a hézassagra vonatkozé dekrétum 7. kanonjanak széveg-
torténete alapjan (DH 1807): Absolute Unaufléslichkeit der Ehe auf dem Konzil von Trient? Zur Frage
einer neuen Eheschlieffung bei Ehebruch auf dem Konzil (Selbstpublikation, Miinchen, 2015). Ennek
sordn hivatkozott L. BRESSA kutatdsaira: Il canone tridentino sul divorzio per adulterio e U'interpretazione
degli autori, Roma, 1973, valamint H. JEDINre: Geschichte des Konzils von Trient, Bd. 3: Bologneser
Tagung (1547/48). Zweite 'Irienter lagungsperiode (1551/52), Freiburg 1970, 141-161; UO: Bd. 4/2:
Uberwindung der Krise durch Morone, Schlieffung und Bestdtigung, Freiburg, 1975, 96-121., kiiléngsen
108. skk. m 8 E Diekamp — K. JUsSeN (Katholische Dogmatik nach den Grundsdtzen des heiligen Thomas,
Bd. 3. Miinster 1962) és J. POHLE — ]. GUMMERSBACH (Lehrbuch der Dogmatik, Paderborn, 1956)
sententia fidei proximdrol beszélnek, L. O1T (Grundrif der katholischen Dogmatik, Freiburg, 1981) csak
egy sententia certdrol. m 9 Lasd A. OLIVA részletes kutatdsat: Essence et finalité du mariage selon Tho-
mas d’Aquin pour un soin pastoral renouvele. Revue sciences phil. et. theol., 98 (2014), 601-668.
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egyhdzzal kotott szovetsége végérvényes ¢és felbonthatatlan, tgy ennek a szévetségnek
a redlszimbdlumaként a hazassagi kotelék is az."

Ez nagyszerd és meggy6z6 elgondolds. Am semmi esetre sem vezethet életidegen
idealizdldshoz. Azt olvassuk az Efezusi levélben, hogy Krisztus szerette az egyhdzat, és
odaadta magit érte, és a viz fird6jében igéje dltal megtisztitotta és megszentelte, ezért
az most dicsdséges, sem folt, sem ranc nincs rajta (5,24-27). Ez nem egy allapot leirdsa,
hanem egy eszkatologikus igéret kijelentése, amely felé az egyhdz még sziinet nélkiil
uton van. Foldi zardndokitja sordn az egyhdz még csak toredékesen valésithatja meg
azt, ami — vagyis a szent egyhdzat. Szent egyhazként egyszersmind a btinosok egyhdza
is, amely olykor hitlen utcanének mutatkozik, és amelynek folytonosan a megtérés,
a megujulds és a reform utjan kell jarnia (ldsd LG 8; UR 4).

Ez érvényes a keresztény hdzassagra is. Nagy titok ez (miisztérion), amely Krisztusra
s az egyhdzra vonatkozik (Ef 5,32). Am a hdzassig az életben sohasem tudja teljesen
megvaldsitani ezt a titkot, mindig csak toredékesen. Ebben az értelemben sokszorosan
toredékes szovetségi jel. A hazastarsak tton vannak, s a fokozatossag torvénye alatt all-
nak (lisd FC 9; 34). Allanddan sziikségiik van a megtérésre és a kiengesztel6désre,
$ mindig Ujra Istenre utaltak, aki gazdag az irgalomban (Ef 2,4, v6. FC 38).

A helyzet dramaisdga odalg mehet, hogy keresztények is kudarcot vallanak hazassaguk—
ban. Ez a kudarc mindannyiszor emberl katasztrofa, amelyben egy €lettery, minden remé-
nyével egyiitt, meghiusul és 6sszetorik. Ez a kudarc része a Biblia szovetségi teologiaja-
nak is. Ez Ozeds profctana] vilik a legdramaibban vilagossa. O kinyilvanitja: Izracl cédava
lett; Isten végérvényesen visszavonta a szovetséget (Oz 1,9; 2,4-15). Csakhogy Isten jogos
harag]a teret nyit az irgalmassdg el6tt. U] kezdetet a]andekoz népének (11,8 k., vo.
2,16-25). Jézus tizenetével szemben a nép a maga egészében jbol kudarcot vall. ]ezus
kritikéja e keménysziviiség ellen nyilvanval6. Am Jézus a kereszt ¢és a feltdmadas altal
mégis, behelyettesité modon, felallitja szamunkra az j szovetséget. Nekiink ajandékozza
a profétak altal megigért aj szivet (Ez 36,6 k., vo. Jer 31,33; Zsolt 51,12). Csakhogy
a keménysziviiség (Mt 19,8) tovabbra is kitart a keresztények biingsségében. De: Isten
hiséges marad még akkor is, ha mi hiitlenné vdlunk. Irgalmassiaga nem ismer hatarokat.

A hézassig val6sdght teoldgidjanak fontoléra kell vennie ezt a kudarcot, valamint
a megbocsatas lehet6ségét.!! Az emberi kudarc idején is fennall Isten hiiségének és
irgalmédnak igérete. Ebben az értelemben a hdzassdg felbonthatatlansdgara vonatkozo
tanitds Uj aktualitdst nyer. Ez nem puszta idedl. Isten igenje fennall még akkor is, ha az
emberi igen gyonge, vagy egyenesen megtorott. Ez mindig is része a tdrs szabadsagtor-
ténetének. Az Isten dltal megkotott hdzassdgi szovetség nem torik szét még akkor sem,
ha az emberi szeretet elgyengiil, vagy akar teljesen kialszik. A hdzassiagon belili emberi

10 FC 12 k., SC 27 és mdsutt. A teoldgiai recepcié kapesédn arra korldtozom magam, hogy két eltérd
alldspontt szerz6t idézek: E. SCHOCKENHOFF: Chancen zur Verséhnung? Die Kirche und die
wiederverheirateten Geschiedenen, Freiburg, 2011, 73-98., M. OUELLET: Die Familie — Kirche im Kleinen
— Eine trinitarische Anthropologie, Einsiedeln, 2013, u0: Mistero e sacramento dell’amore — leologia del
matrimonio e della famiglia per la nuova evangelizzazione, Siena, 2007 (Mystery and Sacrament of Love
— A Theology of Marriage and the Family for New Evangelization, Grand Rapids, 2015); uO: Ehe und
Familie im Rahmen der Sakramentalitit — Herausforderungen und Perspektiven. [kaZ, 43 (2014),
413-428. m 11 E. SCHOCKENHOFF: Chancen zur Versshnung?, 1. m. 99-125.
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kudarc idején ezzel egytitt sem lesz soha kildtdstalan, reménytelen a helyzet. Azokban
a szitudciokban, amelyekben mi nem taldlunk kiutat, Isten mindig tud 4j utat nyitni
el6ttiink. Szamithatunk Isten irgalmassdgara, csak ehhez ra kell hagyatkoznunk.'

Egy ilyen valosaght, ugymond krizisbiztos szovetségi teoldgia felveti az egyhdznak
a kérdést: az egyhdz, amely Isten irgalmassdganak szentségeként értelmezi magit,
hogyan tudja a fdjdalmasan kudarcot vallott embercket 4j ttra vezetni, és 4j reményt
ajandékozni nekik?

A LELKI ALDOZAS - KIUT?

A hajotorést szenvedett hdzassagok, valamint az djrahdzasodott elvaltak helyzete az
egyhdz szamdra egyéltalan nem valami lelkipdsztori semmiség. Az jabb egyhdzi doku-
mentumok nyomatékosan kovetelik, hogy az ilyen fdjdalmas élethelyzetekben 1évé
emberekhez kiilonosen is forduljunk oda, és hivjuk meg 6ket, vegyenek részt az egyhaz
életében (vo. FC 83 k., SC 29). Gyakran prébalkozunk azzal, hogy a lelki dldozdsban
utat nyissunk el6ttiik Krisztussal, s6t Krisztusba.

Alelki dldozassal egy sajnos kissé elfeledett, hagyomanyokban gazdag fogalmat raga-
dunk meg djra.”® A II. vatikdni zsinat dokumentumai, valamint a Katolikus Egyhdz
Katekizmusa sajnos nem emliti. Csak a legtijabb kelett egyhazi dokumentumokban
keriil el6 jra,'* és gyakran olyan kittnak tekintik, amelynek segitségével az tjrahazaso-
dott elvaltak tovisekkel terhes kérdésében elébbre lehet jutni.?

Alelki dldozds hagyomdnyédnak alapjait megtaldljuk mar a Janos-evangélium 6. fejeze-
tében, a nagy eucharisztikus beszédben, majd annak dgostoni értelmezésében. Az élet
kenyerérdl, Jézus Krisztusrél van ott sz9, akiben a hitben részesediink.'® Az érett kozép-
kor soran a lelki dldozasra vonatkozd tanitdst kiillonosen Aquinéi Tamdsnal taldljuk meg."”
A trienti zsinat tanit6hivatali szinten alkalmazta a fogalmat (lasd DH 1648; 1747). Har-
mas jelentés bontakozik ki itt: a vigy a szentségi dldozas utdn (in voto vagy cum desiderio

12 Ehhez lisd FERENC PAPA szdmos megnyilatkozasat, kilonosen is az Evangelii gaudium kezdett apos-
toli buzditasiban (2013) és a Misericordiae yultus kezdett bulldban (2015). m 13 J. AUER: Geistige
Kommunion — Sinn und Praxis der communio spiritualis und ihre Bedeutung fiir unsere Zeit, GuL 24
(1951), 113-132; L. DE BAZELAIRE: Communion spirituelle, in Dictionnaire de Spiritualita 22 (1953),
1294-1301; H. R. SCHLETTE: Kommunikation und Sakrament, Freiburg, 1959 (szdmos régebbi irodalmi
hivatkozdssal); R TAFT: Receiving Communion — A Forgotten Symbol?, Worship 57 (1983), 412-418;
B.-D. pE La SoujeoLE: Communion sacramentelle et commumon spirituelle, Nova et Vetera 86
(2011), 147-153; P J. KELLER: Is Spiritual Communion for Everyone?; Nova et Vetera (angol kiadds)
12 (2014), 631-655; G. PaNI: La comunione spirituale, Civilta Cattolica 3957 (2015 1I), 224-237,;
P J. CorDES: Geistige Kommunion — Befreit vom Staub der Jahrhunderte, Killegg, 2014. m 14 II. JANOS
PAL: Ecclesia de Eucharistia (2003), nr. 34; SC 55. A német katolikus felnéttkatekizmus ebbdl a szem-
pontbol megelézte kordt: DEUTSCHE BISCHOFSKONFERENZ (szerk.): Katholischer Erwachsenenkatechis-
mus. Bd. 1: Das Glaubensbekenntnis der Kirche. Freiburg 1985, 357. m 15 Els6ként a HrTtaNI KONGRE-
GACI0: Levél a katolikus egyhdz piispikeihez az tjrahdzasodott elvdlt hivek szentdldozdsdrdl, i. m. n. 7.
Az tjrahdzasodott elvaltak kapcsan XVI. BENEDEK PAPA azt mondta a Csalddok VII. Vilagtaldlkozéjin
Mildanéban (2012. janius 1-3.), hogy ,,a szentség »testi« vétele nélkiil is egyesiilhetiink Krisztussal az
6 testében”. m 16 R. SCHNACKENBURG: Geistliche Kommunion und Neues Testament, Gul. 23 (1952),
407-411; AUGUSTINUS: In lo. tract. 25, 12. m 17 AQUINOI TAMAS: S. theol., I1I q. 80 a. 1. 2.
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aldozas), a s7cntsc’gi dldozds lelki befogaddsa (manducatio spiritualis), amely elkiloniil
a méltatlan, csupan kiilsédleges vételtél (manducatio mere sacramentalis), végezetiil pedig
a gyumolcsozore forditas a szentségi dldozds magunkéva tétele dltal a személyes jambor-
sag cselekedeteiben, kiilondsen a szentségimaddsban.

A helyesen értelmezett lelki dldozds nem a szentségi dldozas alternativ formdja, hanem
lényege szerint a szentségi dldozasra utal. Ebbdl kifolydlag a fogalomnak az djrahazaso-
dott elvaltakra alkalmazdsa problematikus. Ezéltal alternativ utat javaslunk a szentségi
dldozas mellett? Aligha. Ez ugyanis ellenkezne a katolikus egyhdz lathaté szentségként,
vagyis a kegyelem jeleként és eszkozeként val6 onértelmezésével. Ehhez még hozzajon,
hogy aki befogadja a lelki dldozist, és a hitben egy Krisztussal, az nem lehet ugyanakkor
a sulyos btin dllapotaban. Ha pedig igy van, akkor miért nem részesedhet a szentségi aldo-
zasban? Ezért hat ha a lelki dldozds hagyomanyos értelmébdl indulunk ki, akkor e foga-
lomnak az Gjrahdzasodott elvéltak esetében val6 alkalmazasa tcolégiai zsdkutcdba vezet.'®

Akkor jarhat6 ez az ut, hogyha — errél melyen hal]gatva — j értelmet adunk a lelki
dldozasnak. Ezen j értelem szerint a kifejezés immadr nem a szentségi dldozds utdni,
a Krisztussal val6 hitbeli egységbdl eredé vigyat fejezi ki, hanem egy olyan vigyat,
amelyben egy rendezetlen életéllapotban él6 keresztény felismeri Krisztustdl valé elsza-
kadtsdgdt, és tudatosul benne, hogy vigya — hacsak nem viltoztatja meg alapjaiban
a mostani helyzetét — nem lesz betélthetd. Az igy értelmezett lelki dldozas lehet tidvos
6sztonzéssé, metanoidva (megtérés). Ezért hat egy ilyen 4j értelmezés targyi szinten
lehetséges. Ugyanakkor elkeriilhetetlentl fogalmi félreértéscket hoz magdval. Az egy-
haz hagyomanya fel tud kindlni nekiink egy félreérthetetlenebb utat.

A VIA PAENITENTIALIS MEGUJULASAERT

Az 6segyhaz az tildoztetések idején mar hamar szert tett arra a fajdalmas tapasztalatra,
hogy a keresztények kudarcot is vallhatnak. Az tldoztetések soran sok keresztény
elgyongiilt, és megtagadta a hitét. Ez az ildoztetések utan élénk vitara adott okot
annak kapcsdn, hogy az egyhdznak miként kell viszonyulnia ehhez a helyzethez.
Novatianus (1258 k.) magasra emelte az egyhdz mint sz(iz idedljdt — 4m rigorizmusaval
szemben keleti és nyugati egyhdzatyak léptek fel, akik az egyhdz mint irgalmas anya
képére utaltak: kapui mindig nyitva dllnak a megtérésre kész btinosok elétt. Kidolgoz-
tik a blinbanattartds kianoni formdjat, amelyet egyfajta masodik, nem viz, hanem
konnyek és banat altali keresztségként értelmeztek. Az egyhaz igy komolyan vette
a binok megbocsatasara vonatkozo teljhatalmat, valamint a kiengesztel6dés szolgala-
tat (2Kor 5,20). A kiengesztel6dés szentsége révén a bin hajétorése utdin nem méso-
dik keresztséget, de a vizben a megfulladdstél megmentd, a tulélést lehetévé tevo
deszkat biztositott."”

Egyes egyhdzatydk hasonl¢ eljarast alkalmaztak az olyan keresztényekre is, akik szét-
torték hdzassagi kotelékiiket, s egy masodik kapcsolatban éltek, és akiket a bnbanat-

18 Ennek a zsdkutcanak a tikkrében nem a lelki dldozast kritizdltam, amelynek gyakorlata lelki szem-
pontbdl értékes és megujitdsra szorul, hanem annak félreérthetd alkalmazasat az djrahdzasodott elval-
takra. m 19 Ehhez ldsd B. Poschmann — K. Rahner SJ — H. Vorgrimler és masok ismert kutatasait.
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tartds utjdn kiengeszteltek az egyhdzzal, és djra a szentaldozdshoz bocsatottak.?
A keleti egyhaz tovibbment ezen az tton.”’ Egy binbédnati liturgia keretében lehet6vé
tette a masodik, s6t a harmadik hdzassagkotést is, amelyet nem szentségként, hanem
dldasként értelmez [...]. Ennek sordn a matéi pardznasagi klauzuldn tal tovabbi okokat
vett 4t a bizdnci-csdszari jogbdl a hdzassdg felbontdsihoz. E gyakorlat szempontjdbdl
mérvado az oikonomia elve, amelynek irdnyfénye Isten irgalmas cselekvése az udvtor-
ténetben. A nyugati egyhdz nem vette at ezt a gyakorlatot, hanem a bizdnci birodalmi
jogtdl figgetleniil 6ndll6 hazassdgjogot alakitott ki.

Gyakran vita tdrgya a kérdés, hogy vajon magaéva kellene-e tennie a nyugati egyhaz-
nak az ortodox gyakorlatot. Az biztos, hogy tanulhat az oikonomia ortodox értelmezé-
sébél. Am hdzassdgjoga tovabbfe]lesztesenek mégiscsak sajat joghagyomanya alapjain
kell dllnia, amely nem ismeri a mésodik hazassagkotés liturgikus formdjét. Ezzel szem-
ben az oikonomia keleti elvének bizonyos szempontbdél megfelel a nyugati hagyo-
manyban az epikia elve.” Aquinéi Tamads szerint ez nem jogi kivétel vagy a jog hatdlyon
kiviil helyezése, hanem egy magasabb rendt igazsagossdg, amely osszetett helyzetek-
ben, amelyekben a sz6 szerinti jogértelmezés méltanytalan lenne, ,jogosan és méltd-
nyosan” juttatja érvényre a jogot.”’

A kozépkori egyhdzjog iustitia dulcore misericordiae temperataként értette a méltd-
nyossagot, amelyet szabad forditdsban igy adhatnank vissza: olyan igazsdgossag, ame-
lyet az irgalmassdg gyongédsége altal, szemmérték szerint alkalmaznak a konkrét hely-
zetben. Ebben az értelemben az cgyha7 az emberileg nehéz helyzetekben irgalmasan
alkalmazhatnd az olddsra és kotésre vonatkozd teljhatalmat. Nem jogi kivételekrdl,
hanem a jog megfelel6 és irgalmas alkalmazasardl van szo.

Nem valamiféle olcsé dlirgalmassdgra gondolunk. Ugyanis az 1Kor 11,28 értelmé-
ben természetesen itt is igaz: aki makacs médra, vagyis a megtérés szdndéka nélkiil
kitart a stdlyos blinben, nem nyerheti el a feloldozast, és nem bocsédthaté a szentdl-
dozashoz (CIC 915. kanon). Ez az alapelv magdban véve evidens és vitathatatlan. Azt
a konkrét kérdést azonban, hogy ki az, aki valéban makacs médon kitart egy ilyen
helyzetben, ezzel még egyaltalin nem vilaszoltuk meg. A vilaszadashoz arra van
sziikség, hogy helyesen kiilonitsiik el a kiilonb6z6 élethelyzeteket, és minden egyes
helyzetet megértéssel, tapintatosan és érzékenyen vizsgaljunk meg (v6. FC 4, 84).
Nem beszélhetiink a biin objektiv allapotardl tgy, hogy kozben nem fontoljuk meg
a blinos helyzetét a maga mindannyiszor egyszeri személyes méltdsdgaban. Ezen
okbol kifoly6lag nem lehet a problémanak egy dltalanos érvényt megolddsa, hanem
csakis egyedi megoldasai.

20 Méghozz4 nem kisebb személy, mint Caesareai Baszileiosz, ldsd J. RATZINGER: Zur Frage nach der
Unaufloslichkeit der Ehe, i. m. 600-606. m 21 A keleti egyhdz hagyomdnydhoz ldsd tobbek kozott
B. PETRA: Divorziati risposati e seconde nozze nella chiesa — Una nuova soluzione, Assisi, 2012; v0:
Divorzio e seconde nozze nella tradizione greca — Un’altra via, Assisi, 2014. m 22 AQUINOI TAMAS: S. theol.,
1/11 120. k.; v6. G. VIRT: Epikie — verantwortlicher Umgang mit Normen — Eine historisch- systemacische
Untersuchung, Mainz, 1983; u0: Moral Norms and the Forgotten Virtue of Epikeia in the Pastoral Care
of the Divorced and Remarried, Journal of the Faculty of Theology University of Malta 63/1 (2013),
17-34. m 23 Az egyhizjogi normak alkalmazasdnak elméletéhez lasd W. KASPER: Irgalmassdg — Az evan-
gélium alapfogalma — a keresztény élet kulcsa, Uj Ember, Budapest, 2014, 201-208.
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Ugyanerre jutunk, ha a stlyos biin fogalmabél indulunk ki. A sdlyos binh6z nemesak
a materia gravis, az Isten torvényével szemben cselekvés egy stlyos dologban tartozik
hozzd, hanem a személyes lelkiismeret itélete is, az akarat beleegyezése — Aquinéi
Tamas szamara az akarat szdndéka egyenesen perdonté; végezetiil ugyancsak jelenté-
ségteljes a konkrét korilmények figyelembevétele.** Minderrél nem lehet altaldnossag-
ban donteni. Az egyhdz bélesessége ezért ismert a jogi kiilsé férum mellett a bnbanat
szentségének belsé forumit is.

Ezzel el is jutottunk a via paenitentialishoz. Ez nem valami 4j keletd divat szerinti
talalmany, hanem — miként Gjabban kimutattak — teljességgel Aquinéi Tamas s az dltala
meghatérozott hagyomdny, kilénésen a trienti zsinat nyomaban jar® Nem felmentés-
16l van itt sz6 a binbdnattartds feltételei alél, hanem arrdl a fdjdalmas, mégis udvos fel-
tardsi és U] irdnyt szab6 folyamatrol a vélas katasztrofa]a utdn, amelyet egy tirelmesen
meghallgat6 és feltaré megbeszélési folyamat keretében egy tapas7talt gyontato atya
irdnyit. Ennek a folyamatnak el kell vezetnie oda, hogy az érintettek 6szinte itéletet
alkossanak személyes helyzetiikrél, mikozben a gyontaté atya is eljut egy lelki itélet
megalkotdsdra, hogy az olddsi és kotési teljhatalmat az adott helyzetben megtelel6
modon lehessen alkalmazni. Az 6si egyhdzi gyakorlat szerint sdlyos tigyekben minderre
a puspok tekintélye alatt kertil sor.

Rejtély szamomra, miként lehetne felhozni e javaslat ellenében, hogy ez a megtérés
nélkili megbocsitast jelentené. Ez valéban teolégiai driltség lenne. A binbdnat szent-
sége természetesen magéban foglalja a gyono részérél a banatot, valamint az arra ird-
nyulé akaratot, hogy az j helyzetben legjobb képességel szerint az evangéliumnak
megfeleléen el]en 20 A feloldozdsban nem a biin nyer igazoldst, hanem a megtérésre

24 KEK 1857-1860; AQUINOI TAMAS: S. theol. 1/11 19, 5; 72, 5. m 25 Erre az eredményre jut A. OLIVA:
Essence et finalité du mariage..., i. m. 650 663.m 26 Ebbcn az értelemben hatdrozott ugy II. JANOS PAL
PAPA (ldsd FC 84), hogy az djrahazasodott elvéltak, akik készek egy olyan életre, amely t6bbé mar nincs
ellentmondasban a hazassig felbonthatatlansdgéval, vagyis teljes onmegtartéztatdsban élnek, felvehe-
tik a blnbanat szentségét, és szentdldozashoz jarulhatnak. Azok a keresztények, akik ezen ut mellett
dontenck, és kitartanak az ezzel jaro osszes nehézség kozepette, megrendité tanusdgot tesznek a hazas-
sdg egyetlensége és felbonthatatlansiaga mellett. Nagylelkd tantsagtételiik elismerést érdemel, és egytitt
érz6 lelkipdsztori kisérést igényel. Masrészrél az FC 84 kivételt teremtd szabalyozésa teologiai kérdése-
ket vet fel. Aquinéi Tamads szerint a hdzassag lényege a lelki kozosség; szerinte a szexudlis egyesiilés
masodlagos (S. theol., 111, 20, 2; Supplementum 44, 1). Ha ezt a megkozelitést kovetjiik, akkor felmertil
a kérdés: van-e értelme, vagy nem egyenesen ellentmonddsos, hogy a hdzassdgnak a polgari kotéskor
kinyilvanulé lényegi elemét ugymond kényszermegoldasként (az tidvosség életmentd deszkdjal) hallga-
tolagosan legaldbbis tolerdljuk, ezzel szemben az erre kovetkezé masodlagos elem kizardsit a szentsé-
gekhez vald bocsétds vagy az azoktdl valo eltiltds kritériumava tessziik? Masként: szentségteoldgiailag
szemlélve a kérdést a szentségi jel nem az intim szféraba tartozé szexudlis egyesiilésben all elénk, hanem
a kivételt teremtd szabalyozas dltal hallgatélagosan legalabbis tolerdlt, a polgéri torvények szerint nyil-
vanosan elismert életkozosségben. Ha tehat a polgari hdzassagot mint olyat legalabbis toleraljuk, akkor
felmertil a kérdés: vajon az énmegtartéztatdsanak az intim szférdba, s ily médon a , forum internum”-ba
tartozo kérdését tehetjiik-e a konkrét helyzet megvizsgdlasa nélkiil, dltaldnossdgban a stlyos binnel ter-
helt életallapot, valamint a szentségek vételére bocsatds vagy az azoktdl val6 eltiltds dont6 kritériuméva?
A tovabbi vitdnak ezen a ponton kell megindulnia, s fel kell tennie a kérdést: a dolog belsé teoldgiai logi-
kdjabol kifolyolag nem sziikséges-e tovdbbi megfontolds tdrgydva tenni az FC 84 kivételt teremté sza-
balyozasat? Hisz végs6 soron a személy és lelkiismerete méltosdgabal és egyetlenségébdl fakaddan sziik-
séges kiilonbségtételrsl van itt sz6 a kiilsé és a belsé forum kozott.
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kész biings. A feloldozas tjra feljogosit a szentségi dldozdsra, amely aztin megadja az
er6t ahhoz, hogy a nehéz helyzetben 1év6 ember kitartson az j uton. Kiilonésen is
a nehéz élethelyzetben 1évé keresztények vannak rautalva erre az eréforrdsra, amelyet
az ¢élet kenyere jelent szamukra.

A btinbanattartas egyhazi gyakorlatdnak ilyetén megtjulasa — tal az djrahdzasodott
elvaltak korén — jelzésértéki lenne az egyhdzi blinbanattartdsi gyakorlat sziikségszerd
megujuldsa tekintetében is, hisz az oly siralmas allapotba jutott a mai egyhazban. Mély-
ségesen farizeusi magatartds lenne azt gondolnunk, hogy itt csak az Gjrahdzasodott
elvalt keresztényekrdl van sz6. Az 6tszaz évvel ezel6tt a reformaciohoz vezetd lutheri
tézisek kiftiggesztésére val6 emlékezés alkalmabol mind a katolikus, mind az evangéli-
kus keresztenyeknek megvan az indokuk, hogy meghalljak Luther els6 tézisét: egy
keresztény egész életénck binbanatnak kellene lennie.

A FOLYTONOSSAG HERMENEUTIKAJA

Végezetiil fel kell tenntink a kérdést: az egyhazi bnbanattartdsi gyakorlat ilyen irdnyba
vald tovdbbfejlesztése torést jelentene-c az egyhdz tanitdsdban és gyakorlataban — vagy
inkdbb a folytonossag hermeneutikdjanak értelmében kellene-e vennink? Ugyanis
a folytonossag helyesen értett hermeneutikdja nem kizdrja, hanem magaban foglalja
a gyakorlati reformokat, s ezltal a diszkontinuitds pillanatait is — ahogyan azt Benedek
papa hiressé valt, a 2005-6s kardcsonyi dltaldnos kihallgatison mondott beszédében
kifejtette.”’

A kinyilatkoztatott igazsag ugyanis nem kébe vésett merev rendszer, hanem az ¢16
Isten Lelke dltal a hasbdl valé szivbe irt szerelmes levele Istennek (vo. 2Kor 3,3). Lelke
dltal Isten sziintelentl parbeszédet folytat az egyhdzzal, Fia jegyesével, hogy mindig
Ujra elvezesse a teljes igazsdgra (Jn 16,13), és hogy az evangéliumot, amely mindig
ugyanaz, belefoglalja a maga 6rok tjdonsagaba.”

Az irgalmassdg ez az 6rok tjdonsdg. Felragyog benne Isten szuverenitdsa, amelynek
révén 6 mindig djra hiiséges 1ényegéhez, ami a szeretet (1Jn 4,8), valamint szévetségé-
hez. Az irgalmassdg Isten htiségének s 6nazonossiganak a kinyilatkoztatasa, egyszers-
mind a keresztény identitds igazoldsa.”” Az irgalmassag ezért nem sziinteti meg a krisz-
tusi igazsdgot. Maga az irgalmassdg is kinyilatkoztatott igazsdg, amely eloldhatatlanul
kotédik a hit alapvet6 igazsagaihoz, a megtestestiléshez, Krisztus haldldhoz és feltdma-
ddsdhoz, amelyek nélkiil a semmibe hullana. Es viszont: mindezek az igazsigok merev
és rideg rendszerré valndnak az irgalmassag gyongédsége nélkil. Az irgalmassig teszi,
hogy mindig djra meglepden ragyoghatnak fel, s Gjra meg tjra megtjult kisugarzast ad
a hitnek. Csakis igy sikertilhet az 4j evangelizicio.

27 XVI. BENEDEK PAPA beszéde a biborosi kollégiumhoz és a rémai kiria munkatarsaihoz a kardcsonyi
fogadds alkalmdval (2005. december 22.). Benedek papa ezzel gyakorlatilag JouN HENRY NEWMAN 4llds-
pontjét tette a magdéva: An Essay on the Development of Christian Doctrine, London, 1878. m 28 A tani-
tas fejlédéséhez: I. VATIKANI ZSINAT: Dei Filius dogmatikus konstitacié (DH 3020); I1. VATIKANI ZSINAT:
Dei verbum dogmatikus konstitucié (n. 8); az evangélium oérok djdonsagar6l: FERENC PAPA: Evangelii gau-
dium, n. 11. m 29 W, KaSpER: Irgalmassdg, i. m. UO: A csaldd evangéliuma, 1. m.
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Az intés: ,maradjatok meg Krisztus igazsigdban”, magaban foglalja a masikat:
»maradjatok meg Krisztus szeretetében” (Jn 15,9). Arra van sziikség, hogy szeretetben
tegyiik meg az igazsigot (lasd Ef 4,15).

Forditotta: Torok Csaba

A tanulmdny eredetileg a Stimmen der Zeit 2015. jdliusi szimaban (435-445.) jelent
meg.

Walter Kasper: Nochmals: Zulassung von wiederverheiratet Geschiedenen zu den
Sakramenten? — Ein dorniges und komplexes Problem. Die Zulassung von wiederver-
heirateten Geschiedenen zu den Sakramenten ist nicht nur den Betroffenen ein Anliegen.
Im Vorfeld der Bischofssynode im Oktober dufert sich Walter Kardinal Kasper zu dieser
schwierigen Frage und prdzisiert friihere, innerkirchlich teils heftig kritisierte Vorschldge.

Schliisselworter: Heirat, Scheidung, neuverheiratete Geschiedene, Weg der Bufle (via pae-
nitentialis), geistige Kommunion, Kontinuitdt.
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