DEME TAMAS

Henri Boulad értelmezése,
avagy Isten és az ember anatémidja

Henri Boulad, az egyiptomi Alexandridban €16 katolikus pap, jezsuita szerzetes 2014
nyardn negyedszer latogatott Magyarorszagra. Tébb lelkigyakorlatot és el6adast tartott
a baranyai Piispokszentldszlon (az Eletrendezés Hazaban), Pécsett és Budapesten. Min-
den beszéde élmény, reveldcid volt. De ismét kideriilt, csak az érti, aki komolyan veszi
finom jelzéseit, ironikus fintorait és mélységesen komoly dllitdsait. A dertre példa:
a Biblia tiz parancsolatdhoz hozzatenne egy tizenegyediket, vagyis ezt: Gondolkodj,
hasznald az eszedet! Aki eszét haszndlva, figyelemmel elgondolkodik Boulad érvein, az
lelkiekben gazdagodik, erés megujuldsra képes. A feliiletes hallgaté persze néha egy sz6t
kiragadva, a mondanddval ellentétes tizenetet vél hallani, a lényeget félreérti, s méltat-
lankodva utasitja el. Lenytgozden logikus pécsi eldaddsédn Boulad a modern evangeliza-
ci6 modjairdl beszélt, segitséget adva ahhoz, hogyan olvassuk helyesen az é6rombhirt, ho-
gyan kozvetitsiik tizenetét. Bizarr tény, volt olyan pécsi hivé, aki a templombdl kijéve
szormyilkodve susogta: , Képzeld, azt mondta, nem kell olvasnunk az evangéliumot.”
A bugyuta dezinformacickon tullépve a rd figyel6k serege érdemel emlitést. Pesti el6-
addsan (a vartnal haromszor tobb résztvevé jelenlétében) a hallgatdsig szinte itta a sza-
vait, és sokan jegyzeteltek. Mind a félrehalldsokat, mind a megértésre valé varakozast
ismerve hasznos és sziikséges Henri Boulad gondolkoddsanak viligos bemutatdsa. Alabb
megprobalom réviden bemutatni személyét és szemléletét (f6leg az 6t még nem isme-
réknek) egy dltala tartott lelkigyakorlat és az interneten lathaté-hallhaté egyiptomi pré-
dikdcior altal.

ISTENKEP

Boulad évek 6ta el6addsai kozéppontjaba helyezi a szerinte alapvetden téves istenké-
pinket, és djra ravilagit a XX. szazadi ftilozétia, teoldgia s a II. vatikdni zsinat 4ltal
megtisztitott modern (mdsrészrél a népi valldsossagban igencsak 6si) istenképre. 1dé-
zem szavait:

»oajnos a kereszténység a gordg politeizmus egyik kemény istenképét is megorokol-
te. A haragvo, biintet6 istenképet. De tudatositsuk végre, hogy a keresztények Istene
nem kém, aki minden kanyarban ott all, és lesi, hogy milyen bint kovettiink el. Nem
haragvo és biintetd, hanem szerets Isten. Meg Tell valtoztatnunk a régi istenképet.”

Apr6 példa Boulad figyelmeztetésének aktualitdsara. A katolikus szentmiséken szo-
kds ma is (szentdldozas alatt) ezt énckeltetni a hivekkel ,boruljunk le, és rettegve iméad-
juk e fonséget”. Egyiptomi papunk ugyan nem ismeri ezt a stlyosan 6szévetségi han-
gulatd magyar egyhdzzenei ,remeket”, de a vildgegyhdzbdl ismeri ezt a hatdst. Rex
tremende maiestatis. Mondhatndnk példat a klasszikus zenébdl is — Mozartndl és Verdi-
nél hatborzongatéan szép a halottak napi rekviem rettenete. De az 6rombhir Istenének

1 Pispokszentldszloi lelkigyakorlat, 2014
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nem ez az igazolvanyképe. Az 6kori, kézépkori itélet képeitdl lehet élménydisan bor-
zongani (Néro allitolag nagyon élvezte a felgydjtott Roma lingjait), de az élvezkedést
ne tévessziik 6ssze az 6rommel, a torzképet az igaz ikonnal. Errél beszélink. Vallas-
szocioldgiai felméréseinkbdl és kozosségr beszélgetésekbdl kittinik, a hajdan megke-
reszteltek jelentds része azért hagyott fel az egyhdzi gyakorlattal, mert taszitotta Gket
a titkosszolgélati big brotherre (fatherre) emlékeztetd, fenyegetd, szimon kéré oreg-
ember képe. A torzitott istenkép. Kép, amely rettegtet. A gyongyosi templomban f£6-
helyen figg a gondos naturalizmussal festett Szent Bertalan-martiromsdg, amelyen
a derék romai hohér preciz mészdrosként, véres kézzel metszi le az €16 szentrél a bé-
rét. A templom falan is ott ragyog a plasztikus biblia pauperum: Szent Bertalan biisz-
ke tartdssal tartja bal karjan sajdt lemetszett fejét és bérét. El lehet képzelni azon gye-
rekek istenképét, vallasképét, akik ennek alaphangulataban néttek bele az egyhédzba,
vagy borzongva, ,rettegve” hatraltak ki beléle. Az 6don kép ,,eszmel mondanival6jat”
jol foglalja 6ssze a régi népiskolai mondoka: ,Isten szeme mindent lit, ne lopd el
a léniat!”

A haragvo, rettenetes Isten képével szemben Boulad Isten esenddségére (!) figyelmez-
tet minket, utalva arra, hogy mindannyian az 6 teremtétdrsai vagyunk.

»A vildg aszerint lesz j6 vagy rossz, hogy mi mivé tesszik. Isten nem tud nélkiliink
munkdlkodni, miéta megteremtette a szabadsdgunkat. Isten meg van kétve az én cse-
lekedeteim 4ltal. Isten ezek szerint nem mindenhat6? Nem csak az! Amiéta megterem-
tette a szabadsdgot, hozza van kétve az igeniinkh6z és neminkhoz. Ez hihetetlen nagy
stly az ember szamadra.”

Valamint: ,Isten a torékenységét tarja elénk. Az Isten gyenge. Azt mondhatjatok er-
re: Isten nem mindenhaté Atya? [...] Igen, mindenhatd. De olyan mindenhatésig ez,
amely az apasdgnak, anyasignak, szeretetnek és gyengédségnek a szolgdlatdban 4ll. Ez-
zel a gyongédség kifejezés belépett a vallasi szotarba.”

EMBERKIEP

Bouladnal az istenkép és az emberkép szervesen osszefugg, cgymdst klegesmtl s értel-
mezi. Allitdsanak refrénként visszatérd utaldsa ember és Isten egységére mutat:

»Isten egy darabja vagyok. Isten a lenyehez kapcsol engem. Amint a kisbaba az anyja
méhében egy kis darabja az édesanyjanak, tigy én is egy kis darab vagyok Isten testébdl.
Es Isten ugyanugy kotédik hozzam, mint az édesanya a gyermekéhez. Isten nem tévol-
r6l, egy nagy tavesével figyel engem. A teste vagyok. Istenben sok apré 1élek lakik. Mi-
kor engem megteremt, 6nmagabdl kitiresit egy kis részt. Amig nem térek meg hozza,
hogy ezt a kis részt bet6ltsem, var ram. Isten Iétezésében egy seb, egy leamputélt darab
vagyok. Az a tett, amivel Isten létrehozott, tart ma is. Gyakran gy gondoljuk, hogy Is-
ten megteremtett, valamikor, a multban. De nem! A lényeg a folyamatos 1étezés! Isten
minden pillanatban a tenyerén tart, szeret, téle kapok mindent.”

2 Uo. m 3 Es ha Isten nd lenne? 2014. marcius 2-i prédikdcié: http://wwwyoutube.com/watch?v=
g4QOREkj TZ4&list=UUvZ0TcjA7jCdRe5VS6dWjdQ m 4 Piispokszentlaszloi lelkigyakorlat, 2014
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Frdekes az a magyardzata, amelyben a Genezis elejé¢hez vezeti vissza az elmélkedé-
siinket. Szokdsa szerint , hokkentéssel” kezdi, illetve zdrja eszmefuttatdsdt, mely szerint
a teremtés nem fejezédott be.

»A Teremtés konyvében olvashat]uk Isten a hetedik napon megpihent. Pedig még
nem. NEM! Ez a hetedik nap még nem érkezett el! A vilag fejlédésben van! A vildg nincs
készen! Az ember még nincs készen! Eldemberek vagyunk. A sok rossz a vildgban azért
van, mert még nem érkeztiink el emberségiink szintjére. A legjobb még hatravan. Isten
nem késznek, nem tokéletesnek teremtett, hanem vazlatosnak, terv formdjaban. Rébiz
minket 6nmagunkra. Teremtsd meg magadat! Lenytigoz6 véllalkozas! Egy megterem-
tésre varo vildg és ember. Isten miért nem végezte el ezt a munkét? Hiszen teremthe-
tett volna egy kész vilagot. De borzalmas lenne, ha nem lenne semmi dolgunk. Isten
tudta, hogy mekkora 6rom nekiink, ezért megadta a méltésdgot, hogy befejezhessiik.
Ezt olvashatjuk a Romai levélben: »A teremtés sovarogva varja, hogy Isten gyermekei
megnyilvanuljanak.«”

Ezen allitas mogott tobb XX. szdzadi filozofus, teologus érvelése all, Henri Bergson-
t6l 'Teilhard de Chardinen, Karl Rahneren, Dietrich Bonhoefferen és Hans Urs von
Balthasaron at egészen Bergogliéig (Francesco papdig), akivel Boulad mélységesen
cgyctért.

A szellemi jrafelfedezések egyre emelked6 szintjén azt az Gjdonsdgot talaljuk, amely
egydltalin nem 4j (hiszen minden katolikus szentmise liturgidjaban elhangzik), de
Boulad dllitasa szerint egyéltalan nem vessziik komolyan, nem gondolunk az allitds mé-
lyére. Sajnalatosnak tartja azt is (hetente sok helyen megtapasztalhat]’uk mindannyi—
an), hogy az ember istenné emelésének gyonyoru célja helyett a liturgiat végzo pap leg-
tobbszor csak az , Isten gyermekeivé valjunk” szoveget mondla Fz nem ugyanaz, mint
,Az Isten emberré lett, hogy az ember »istenné« legyen” (az egyhdzatyaknal, illetve az
[sten sajat képmasat illetéen: Genezis 1,27). Boulad mar a teremtés célzatossdgara utal:
,Isten azért teremtette az embert, hogy az ember isten legyen.” S hozzateszi: ,Napjaink-
ban zajlik Isten megismerése. Az evangélium tjrafelfedezése. Az Isten minél emberibb,
anndl istenibb.”®

AZ EMBERI VISELKEDESEK, TEENDOK

Boulad nem villon veregetni szeretné a keresztényeket. Mély tisztelettel szl hallgaté-
sagahoz, de kifejezi utalatat a kényelmes megéllapodottsag, a pszeudovalldsossdg irdnt.
Becstili az elmélyed6 csendességet, ugyanakkor evangéliumi hatdrozottsdggal mutat rd
a téves attitdokre ¢és a felismert cselekvés sziikségszertiségére:

A kizépszertiség is bin. At kell gondolni az életemet. Felelssségem van. Mindaz,
amit kaptam, nem az enyém. A vildg megviltoztatasira kaptam. Ne panaszkod]unk
a vildgral Gondoljuk végig: mi mit tehetiink, hogy megviltozzon? Ne utasitsuk vissza

5 Uo. m 6 Piispokszentldszl, 2014. V6. ehhez: http://talalkozas.katolikus.hu/5per26.html), (http://
vigilia.hu/regihonlap/2000/12/0r00012.html; http://www.parochia.hu/loldalelemek/Gondolatok/Szem-
pontok_a_keleti_lelkiseghez.htm
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a szolgalatot, menjiink a problémdk elébe! Politikai szerep, szocidlis feladat, kis tettek
a csalddban, kis tettek magammal kapcsolatban. Mindezt ugy, hogy bizunk Istenben,
és rdhagyatkozunk. Egytitt van az akcid és a rdhagyatkozds. A megvaltoztatni akards és
az elfogadas.”

A konkrét cselekvés kotelezettségét onmagdn mutatja be. 2007-ben levelet irt Bene-
dek papanak.® Ismertetésére itt nincs elég hely, de téziseinek kovetkeztetései 6nma-
gukban is helytallok. Teoldgiai reformra van sziikség; pasztordcids reform kell; misztikus
legyen az egyhdz; az 1j evangelizdci6 tjfajta nyelvhaszndlattal jdr; a vildg jovéje a ke-
ztinkben yan.

Az ut6bbi két gondolat azéta is stirtin ismétl6dik el6addsaiban, ezért érdemes meg-
idézni:

UJ EVANGELIZACIO

,0k pap szdmadra az Uj evangelizacié azt jelenti, hogy eléveszi az evangéliumot, és
ugyanazokkal a szavakkal elmondja. Ez igy nem mukédik. A nagy vildgeégek (Coca-Co-
la, IBM, Microsoft stb.), ha érzik, hogy nem megy az tizlet, osszetil a valsagstab tandcs-
kozni, és globilis intézkedéseket hoznak a javitasra. Az egyhazban ez miért nincs igy?
Az egyhdz miért nem mozdul? Miért lassa? Ujfajta egyhazi miakodést kell kitaldlni. Az
egyhdznak vdltoznia kell. Az evangéliumhoz val6 hiiség azt jelenti, hogy kreativak va-
gyunk. Megmozgatjuk a sziirkedllomanyunkat. John Henry Newman (anglikdn, késébb
katolikus) teologus elséként hivta fel a figyelmet a dogmak fejlédésére. Késébb a jezsu-
ita Karl Rahner. Egyik kordbbi kényvemben’ leirtam, hogy az egyhaz éltal hasznalt fo-
galmakat a fiatalok ma nem is értik. Nem értik, mit jelent a megvaltds sz6. Vagy a szent-
ség. Kifejezéseink mégikus rigmusokka véltak.”!

Boulad tjra meg djra hangsilyozza: azokhoz kell menni, akikhez nem ér el a templo-
mi sz6. Pécsi el6addsdban sistergd irénidval jellemezte azokat, akik arra varnak, hogy az
érintetlenek bejojjenck a templomba. Boulad egyértelmten sz6l: nem fognak bejonni!
Nem is értik az unalmas prédikaciéitokat. Akik meg néha halljak, azoknak rémesen
unalmas, dogunalmas. Ne hivjatok éket a templomba, ti menjetek ki hozzajuk! A laké-
telepekre, a dobozhézakhoz! — fogalmazott.

»2Hogyan hirdesstik ma az evangéliumot? Uj nyelvezettel kellene. A II. vatikdni zsinat
megnyitotta a kapukat. De a bizalmi védlsig megmaradt. Ugyanis nem lehet néhany év
alatt behozni tébb szaz év lemaraddsat. Ez olyan, mintha valakitél negyven napig meg-
vontak volna az ennival6t, és négy nap alatt meg akarjak vele etetni a negyven napra va-
16 téplalékot. A megujulds alulrdl fog jonni. A Szentlélek nem felilrél, hanem alulrdl
fij. Ma nincs személyes kapcsolat pap és hivek kozott. A papok tilterheltek. A hivek-
nek kell kezdeményezni. Példdul egy tizezres plébanidt szazfelé kellene osztani. Egy-
egy (el6zbleg kiképzett) hazaspar vezethetne egy-egy kozosséget. Az egyhaz (intéz-
mény) menjen oda az emberekhez, és ne forditva!™!!

7 Uo. m 8 http://szenterzsebet.org/media/hirek/2013/130624-Boulad/130624-level-a-Szentatyanak.pdf

m 9 [ésus en blue jeans [Jézus farmerben], magyarul més cimen jelent meg m 10 Uo. m 11 Uo.
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AZ IRGALOM ISTENI (NOI) TERMESZETEROL

Jezsuita szerzetes papunk nem az egyetlen, aki évek 6ta hangsillyal beszél Isten
yanyai arcardl”. (Magyar szerzéink kozt kiemelked6en izgalmas konyvet irt errdl
Cselényi Istvdn is.)

Boulad szemléletében abbdl az evidenciabdl indul ki, hogy emberi Iétiink ontikusan
kételemd és komplementer — azaz férfinak és nének teremtettiink. S mivel a Teremtd
»Onmaga képére ¢s hasonlatossdgdra alkotott”, nyilvanval6, hogy maga is kettds, férfias
¢s ndics karakterd. Boulad ezt az igazsdg ¢s az irgalom egyidejd, szinkron lctc7cscbcn
isteni attribatumként kezeli. Nagy visszhangot (s igen nagy internetes nézettséget) von-
zott az Es ha Isten n6 lenne? cim prédikacioja. Ennek egy részét mar idéztiik imént az
istenkép megujitasa kapcsan. Gondolata konkrét kifejtését pedig érdemes erds képet,
érvelése miatt megfigyelni.

,,Nehany évvel ezel6tt tartottak Franciaorszagban egy el6addst ezzel a cimmel: Es ha
Isten né lenne? Azt mondhatjatok: hd, ez minket meglep, hisz Isten himnem!
A judaizmust ez az istenkép jellemezte. A kereszténység is dtvette ezt, annak ellenére,
hogy az evangélium a szeret6 Isten kinyilatkoztatdsa. Az iszlim még inkdbb ezt a him-
nemt istenfelfogist képviseli.

[...] Egy himnem Isten! Egy macs6 Isten! Nem! Nem! Lépjiink ezen tul! Ez egy fej-
16dési szakasz volt, egy régebbi korszak. Mert j('jtt az evangélium. Jézus a mai evangéli-
umban Atyalstcnnck nyilatkoztatja ki magit, de én inkdbb azt mondandm, hogy Anya-
isten is, Mamaisten is. [...] Es ha Isten né lenne? Miért ne?

Erre azt kérdezitek: Van erre bizonyitéka? Természetesen vannak bizonyitékaim.
A Biblia legelsé oldaldn ezt olvashatjuk: Isten a sajat képére teremtette az embert. A sa-
jat képére teremtette. Az Isten férfinak és nének teremtette az embert. Isten arca nem
a himnem emberé! Isten férfinak és nének teremtette az embert! Akkor hat hol van
Istenben a ndi jelleg? Azt mondhatjatok: a mai divatos feminizmus beszél belélem. De
nem! A feminizmus ellenhatdsként jott 1étre egy mdsik dramlattal szemben, amely
meghdditotta a planétat, amely jellemzi a tarsadalmainkat, politikinkat, gazdasagun-
kat, a hadseregeket... Micsoda vildgot teremtettiink ezzel a macso Istennel?

Nézzétek csak meg, mi folyik Sziridban, Libidban, Irakban, Szudanban, ahol a Mu-
zulmdn Testvériség, Amerika és Eurdpa éppen most zizza szét a Kozel-Keletet, és az
mondjdk, hogy hisznek Istenben.

Hogy az ateizmus megjelent, és egyre terjed Egyiptomban (s jéval el6bb Eurépéban),
az éppen azért van, mert ezt az istenképet mér nem fogadjak el az emberek. Fejlddés-
re van sziikség.

Amikor a nének meglesz a helye, szerepe a tarsadalomban, minden meg fog valtozni.
Egyiptomnak, a vilagnak, a kereszténységnek, az iszlamnak a megvaltozasa akkor fog
bekovetkezni, amikor a né helye az lesz, ami 6t megilleti. Istennek anyaméhe van!”2

Valéban szé nincs ebben a felvetésben semmiféle blaszfémidrol, sem feminizmusrol.
Az arab és a héber nyelvben hasonléképp hangzik az anyaméh sz6 (rachmen, rachim

12 http://www.youtube.com/watch?v=g4QOREkjTZ4&list=UUvZ0TcjA7jCdRe5VS6dWjdO
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—illetve rehem, rahamim), s ugyanez a sz6 jelenti az irgalmat is. Az irgalom Istene, az
irgalom korszaka jon — errél szol Boulad, Isten néi tulajdonsagainak elemzésekor. Eb-
bél a nyelvi, teolégiai csoddbdl fejti ki azt a (tdrsadalmi) gondolatot, miszerint vila-
gunkban most kellene eljonnie a nék — illetve az irgalom — vildgméreti korszakanak.

»Az anyam¢h, a hely, ahol a magzat létrejon, fejlédik, ahol — mondhatnam igy is —
mindannyian lakunk, ez a mi helyiink. Nemcsak Isten szivében, hanem Isten méhé-
ben is.

Teljes megtérésre, forradalomra van sziikség, hogy a vildg megvaltozzon. A j6vé a né-
hoz tartozik. A né fogja megvaltoztatni a vildgot. Nem véletlen, hogy a Maria-tisztelet
helyet kovetel magdnak a vildgban. Ez azért van, mert Istent annyira himnemavé tet-
ték, hogy az egyenstilyt helyre kellett dllitani. Maria! Maria! Isten nénemd arca, Isten
anyai arca. De amit Mdriar6l mondunk, azt Istenrdl magdrdl is el kell tudni monda-
nunk. Mdria nem egyszertien a korrekcidja, masolata Istennek. Mdria azt mondja ne-
kink: »Ami vagyok, amit megélek, amit éreztek, amikor talalkoztok velem, érezzétek
azzal, akit Istennek hivnak.« A gyengédség Istene. A szeretet Istene.””

Boulad tehit viltozdst ¢s fellodest jelez, josol, profétal. Mindegy, hogy milyen cédu-
lat ragasztanak/ragasztunk rd, radikalisnak, felforgatéonak vagy ,,csak” megajiténak ne-
vezziik. Nyelvfilozéfiai (és stlllsztlkal teologlal) elemzéssel hamar ki lehetne mutat-
ni, hogy elemzései, példai, okfejtése az evangélium parabolalra metafordira, érvelésére
ha]aznak Orommel hallgattak azok, akik magyarorszagi lelklgyakorlatal el6addsai
résztvevoi voltak. A fenti kis tinédés apro részlete volt egy nagy ivii szemlélet megje-
lenitésénck. Ha Boulad id6proféciaja engedi (dertisen szokta emlegetni, hogy neki
szazhisz évet igért a Nazareti, tehat ,,van még harminchét éve...”), mdr most is rend-
kiviilinek mutatkozé életmiive tovabb fog érni, egésszé fog valni. Tanitéi, lelkipaszto-
ri mtvének osszefoglalasdra hal” Istennek még varni kell. Erdemes.

A szerz6 egyetemi docens, mivelédéskutato

13 Uo.
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