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A JOovE
a fundamentalizmusé?

Ferenc papa egyhazképe
egy provokativ torténelemszemlélet mérlegén (I1.)

Irasom els6 részében miiltbeli példak alapjan amellett érveltern, hogy a torténelmi fejlédeés nyila -
vélhet&leg nem a politikai és vallasi fundameéntalizmus iranyaba riutat. Barmilyen vonzoan han-

gozzék is sokak szamara ez a nosztalgiazo atternativa, a’jelen’problémaira a malt felelevenitése ;
vagy Gjraalmodasa nem lesz képes megoldast hozni. Részben Tomas Halik cseh pap szaciologus. *

nyoman azt a véleményt képviselem, hogy korunkban a kereszténység Ferenc papa altal ajanlott

olvasata jelenti a jarhat6 utat és pozit’l'v jovbalternativat. : :
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Hol 41l ma az emberiség torténelmi fejlédésének utjan? Es —
altalaban - merre tart ez a torténelem? No és milyen szerep
héarulhat az egyhazra a jové atjanak kijelolésében? Nehéz
kérdések ezek. Annal is inkdbb, mert a valaszkisérlet bizo-
nyos fokig eleve lehetetlen vallalkozas: hiszen a torténelem
folyamaban ,,allunk”, nincs médunk ,kiszallni” bel6le. Mar-
pedig aminek részét képezziik, azt nem nézhetjiik , kiviil-
rél”: nem adédhat szamunkra olyan ,,objektiv’ néz8pont,
ahonnan szakérté6k mddjara ,levizsgaztathatnank” a jelent.
A jovovel kapcsolatban pedig még inkabb elvi bizonytalan-
sagra vagyunk utalva.

Yuval Noah Harari izraeli torténésznek és futurolégusnak
meégis tanulsdgosnak tiiné észrevételei vahnak a jelennel és a
jovével kapcsolatban: Ami a jelent illeti, szerinte évszazadok

multén korunk legfébb jellemzéjeként azt fogjak emliteni, -

hogy mostanaban léptiink be az ipari forradalom wjabb fazi- -
siba. Ha a XIX. szdzadban az émberiség uralmat szerzett az
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Baleset varatlan kovetkezményekkel

2001-ben egy Jesse Sullivan nevii amerikai villanyszerel6
sulyos tizemi balesetet szenvedett. Véletleniil megfogott egy
7000-7500 voltos elektrédat, ami miatt olyan erés aramiités
érte, hogy mindkét karjat amputdlni kellett. A dramai torté-
net azonban nem ért véget ezzel. Jesse 2003-ban a Chicagdi
Rehabilitaciés Intézetben - az orvoslas torténetében elsé-
ként - olyan karprotéziseket (bionikus végtagokat) kapott,
amelyeket (egy mikroszamitogép kozbeiktatdsaval) ma a
gondolatai segitségével képes mozgatni. Az emberiség ezzel
torténelmi lépést tett: a gép és az ember Osszekapcsoldsa-
val létrejott az elsé ,kiborg”, s talin mar csak id6 kérdése,
hogy tovabbi lélegzetelallito fejlesztésekrdl halljunk. Hiszen
az agyunk segitségével mozgatott végtagok egyre tokélete-
sebb mozgasokat hajtanak majd végre: esetleg az agyba valo

- visszacsatolas révén az ,érzékelés” is megoldhatdva valik; az

agyhoz kozvetleniil csatlakoztatott szamitogép lehetéségeibe

.

acél, az olaj és az elektromossdg folott, akkor a XXI. szdzad- - _pedig nehéz is belegondolni. Mar ma is mintha egy tudoma-

ban olyan uj hatalmak fol6tt kezdtiink rendelkezni, mint a
szamitogép és a nanomikroszkop. Réadasul az adatfeldolgo-
zds és a biotechnoldgia szakemberéi ma oridsi sikerrel 6ssze
is dolgoznak, ami nagy va:lé‘s'zinﬁséggel’az‘ip,a;i forradalom
kordbbi hulldmaindl 6sszehasonlithatatlanul nagyobb hatdst
gyakorol majd a jové generaci6inak hétkozmapi életére. Egy
példa segithet a tavlatok-megértéséhez. . '

.

nyos-fantasztikus filmbél latnank jeleneteket. Hiszen nyil-
vdnvaléan nem sziikséges, hogy az agyunkkal miikodtetett
végtag/gépirobot fizikai osszekottetésben alljon az embe-
ri testtel: technikailag alighanem el6bb-utobb megoldhato
lesz, hogy egy masik szobéban, yérosban vagy foldrészen

(esetleg bolygon) legyen... Magyaran rovidesen lehetséges

lesz, hogy bionikus végtagjaink a helytdl fiiggetleniil hajtsak
végre agyunk utasitdsait — példaul otthon mosogassunk, mi-

- kozben egy masik vdrosban éppen beszélgetiink valakivel... »»
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»» Technikai perspektivak

A XIX. szazadi ipari forradalom idején az emberiség arra
hasznalta az 4j lehetéségeket (az acélt, a kdolajszarmazé-
kokat és az elektromossagot), hogy élelmiszert termeljen,
textiltermékeket, autokat és fegyvereket dllitson el6. A tech-
nolégiai forradalom tjabb hullama azonban, amely a XXI.
szazadban érkezik el, 4j termékek gyanant talan egyre in-
kabb ,testeket” (bionikus végtagokat), ,agyakat” (bioszami-
togépeket) és ,,szellemet” (mesterséges intelligenciat) allit
majd el6. Ezzel 1ényeges valtozas torténik. Az elmult kozel
6tmilliard év sordn minden él6lény — az amd@baktol a dino-
szauruszokon at egészen az emberig - kizarélag organikus
Osszetevokbol allt. A nem organikus dolgoknak az é16 orga-
nizmusokkal valé 6sszekapcsolasa, valamint a géntechno-
logia fejlesztése 4j fejezetet nyithat nemcsak a bioldgia, de
az egész emberi faj torténetében is. Mindennek kovetkezté-
ben - esetleg mar a kévetkezd évtizedekben — tovabbi olyan
forradalmaknak lesziink tanti, amelyekr6l korabban senki
sem dlmodhatott volna. (Az aggddok megnyugtatasara: bar
alaboratériumokban végzett kisérletek a biotechnoldgia te-
rén valoban lélegzeteldllitok, mindeddig a ,tudat”, azaz az
érzelmekre és onreflexiora képes értelem el6allitasa terén
semmiféle eredményt nem sikertiilt elérni.)

Lehetoségek és veszélyek

Mindez természetesen jelentds valtozasokat eredményezhet
ajelenleg mikodo tarsadalmi és politikai rendszerekben, és
varhatéan alaposan felforgatja majd azon ,torténeteinket”
is, amelyek segitségével ma emberek milliardjainak 6ssze-
fogasat és egytttmiikodését biztositjuk. Ezek a valtozasok
egyszerre rejtenek minden korabbi elképzeléseinket meg-
halad¢ lehetdségeket, valamint — ami ezekt6l egyel6re talan
nehezen is megkiillonboztethetd - fenyegetéseket és veszé-
lyeket is. Egyrészt szinte emberfelettivé fokozhatjuk képes-
ségeinket, ezzel mintegy ,emberfeletti embereket” hozva
létre (Harari provokativ nyelvén ez ,,istenek’, amolyan ,,is-
teni” képességekkel rendelkezé lények kifejlesztését jelen-
ti). Masrészt azonban ugyanez a technoldgia azzal fenye-
get, hogy hatalmas szakadékokat nyit a kiilonb6z6 emberi
osztalyok és kasztok kozott. Korabban az osztélykiilonbsé-
gek jogi, gazdasagi és politikai természettiek voltak, mara
azonban megnyilt annak lehetdsége, hogy bioldgiai, geneti-
kai kiilonbségek alapjan valjanak el egymastdl a tarsadalmi
osztalyok. Egyel6re nyitott kérdés, hogy az emberiség a jo-
v6ben kettészakad-e killonboz6 bioldgiai kasztokra. Ennek
lehet8sége azonban talin egy nem is olyan tavoli jovében
kétségkiviil fennall: valodi fizikai és mentalis kiillonbségek
keletkezhetnek szegények és gazdagok, a széles néprétegek
és egy szik elit kaszt kozott.

Riaszto jovoperspektivak

Lassunk egy ujabb pesszimista forgatokonyvet! Harari sze-
rint nagy a valészinlisége annak, hogy akar egyetlen gene-
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récion belill egy 4j tarsadalmi osztaly sziiletésének legytink
tandi. Amiként a XIX. szazadban kialakult a nagy létszamu
varosi proletariatus (s az elkovetkezd két évszazad politika-
torténete nagyrészt annak a problémanak a megolddsardl
szolt, hogy mit is kezdjiink veliik), ugy a XXI. szazadra egy
még sokkal nagyobb létszamu tarsadalmi csoport sziileté-
se josolhatd: a ,,haszontalan emberek osztalya” van kiala-
kuléban.

A szakemberek szerint harminc éven beliil a ma létez6
munkahelyeknek koriilbeliil a fele megsziinik, mivel az ott
dolgozok szerepét atveszik a szamitogépek. Az autdpalydkon
mar ma sem embereknél fizetiink, és szamos tizletlanc tob-
bé nem alkalmaz pénztarosokat. Leirni sem konnyt, mégis
igaz: ajelenlegi tendencidk folytatoddsa mellett el6re latha-
téan szamos munkat — az autovezetéstdl a betegségek diag-
nosztizalasan és mutétek végzésén at egészen az oktatasig — a
mesterséges intelligencia jobban el fog tudni végezni, mint
mi, emberek. Id6kozben természetesen 1j munkahelyek is
alakulnak majd (amelyekrél ma még fogalmunk sincs), am
sokkal lassabb iitemben, mint ahogy a régi munkahelyek
megsziinnek. (Arrdl nem is beszélve, hogy semmi biztositék



nincs arra, hogy kés6bb az 1j munkahelyeket nem teszik-e
feleslegessé az ujabb, még jobb szuperszamitdgépek.) Harari
elérejelzése szerint tehat rovidesen a ,,haszontalan emberek”
tomegeivel kell szamolnunk, akik persze nem a csaladtag-
jaik szamara lesznek haszontalanok - hiszen hozzatartozoi
szemében mindenki értékes —, hanem gazdasdgi és politikai
értelemben. Roviden: a XXI. szazadot az emberiség torténe-
tében létrejove legnagyobb (gazdasagi és esetleg bioldgiai)
egyenlStlenségek szazadaként tarthatjak majd szamon.

A mult csaloka vonzasa

A fentiek fényében semmi meglep6 sincs azoknak az em-
bereknek a reakcidjan, akik a valtozasokra és a veszélyekre
bezarkdzassal, félelemmel és dithos elutasitassal valaszol-
nak. Innen érthet6 az is, hogy ma rendre a politikai popu-
lizmus és a vallasi fundamentalizmus hulldmai s6pdrnek
végig a vilagon (USA, Torokorszag, Lengyelorszag, Orosz-
orszag, India, Japan stb.). Ha vildgunk stabilitasat fenyeget-
ve latjuk (kiilonoésen ha gy tinik, van vesztenivalonk), az
4j helyzetre reagalva hajlamosak vagyunk visszahizdédni
a biztonsagosnak hitt régi fedezékek mogé. A ,hatra arc”
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0sztonds reakcid: egyszeriben vonzéva valnak a régi ,,torté-
netek”, melyek 6roknek, id6tallonak és valtozatlannak (s6t
valtozhatatlannak) mutatkoznak. Csakhogy fél6, hogy a
dolog kimenetele a XXI. szazadban is hasonl6 lesz, mint
a XIX. szdzadban volt: a génsebészet — vagy inkabb gén-
mérndkség (genetic engineering) — és a mesterséges intel-
ligencia altal felvetett 4j fenyegetésekre és lehetdségekre a
tarsadalom és a vallasok fundamentalista értelmezései nem
képesek kielégitd valaszt adni. Akadnak persze olyanok is,
akik a technoldgiai haladds problémajat még tobb techno-
logiaval szeretnék megoldani.

Irrealis utopiak

Vannak, akik szdmdra az Gj technolégidk mintegy az ,,4j
megvaltd” szerepében kezdenek tiindokolni. Ez a jelenség is
- amarxi utépidhoz hasonléan - joggal tekinthetd pszeudo-
vallasnak, hiszen kovetdinek éppugy foldi paradicsomot
igér, mint a kommunizmus. Csakhogy a Szilicium-volgy
mai technokratdi - a génmérnokség, a mesterséges intel-
ligencia és a szamitogépes algoritmusok fanatikus hivei -
még a XIX. szazad nagy 0jitoinal is ambicidzusabbak. Hi- »»
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»» szen Marx, Engels és Lenin olyan messzire azért sohasem
merészkedtek, hogy kévetéiknek halhatatlansagot is igér-
jenek. Az egyed halanddsdga egyetlen 6téves tervben sem
szerepelt: a kommunizmus hivei legfeljebb emberi fajunk
»0rok” fennmaradasaval vigasztalédhattak. Az 4j techno-
vallasok kovetdinek fantaziavildgaban azonban (ha nem is
mindig bevallottan) még a technoldgia segitségével elérhet6
halhatatlansag igérete is szerepel. Példaul a Google 2013-
ban alapitott egy Calico (California Life Company) elnevezé-
sti fidkvéllalatot, amelynek nyiltan ritkan hangoztatott, am
voltaképpeni misszidja, hogy megoldja a halal problémajat.

A technokrata érvelés elsd halldsra megnyeréen optimis-
ta. Eszerint egész eddigi torténelmiink soran azt feltéte-
leztiik, hogy a haldl valamiféle metafizikai jelenség: Isten
halandénak teremtette az embert. Am miért kellene be-
lenyugodnunk ebbe? A Calic6t mikodtets tudésoknak és
tizletembereknek egészen mas elképzeléseik vannak a halal-
rol: szerintiik valdjaban technikai jellegli problémardl van
sz0, amelynek megoldhaténak kell lennie laboratériumi
korilmények kozott, egy-egy erre alkalmas gigaszamitogép
segitségével. Mert miért is halunk meg? A Bergman-filmek
metafizikdja elavult: nem a halal angyala jon el értiink, hogy
megérintse vallunkat, és felszolitson a kovetésére. A valodi
ok, hogy a sziviink megszlinik vért pumpalni az erekbe, az
oregedés bizonyos biokémiai reakcidkat produkal, esetleg
rakos sejtek kezdenek burjanzani a szervezetiinkben. Csak-
hogy ezek egyt6l egyig megoldhaté technikai problémak.
E diadalmasan optimista hit szerint itt is a tudomany alap-
elvét kell érvényesiteniink: minden technikai problémara
létezik technikai megoldds; s ha még nem talaltuk meg, az
legfeljebb azért van, mert nem forditottunk erre elegendé
id6t és pénzt. Nem szabad alulbecsiilniink az ilyen és ha-
sonld ideologidk (pszeudovallasos ,,torténetek”) hatésa alatt
allé posztmodern ember hiszékenységét: a modern techno-
légia tobbek vallasi igényét elégiti ki, mint gondolnank. S
mi merre tajékozddjunk?

Létezik-e alternativ ,,torténet”?
A jovét - mint tobbszor hangoztattuk - lehetetlen elére latni.
Tanulsagos, hogy a mult szazad negyvenes éveiben — ami-
kor az emberiség belépett az atomkorszakba —, a tuddsok
kozil sokan azt josoltak, hogy az ezredforduldra koloniak
élnek majd a Marson és a Holdon - am senki sem szamolt
az internet megjelenésével... Harari nyoman fentebb mégis
tettiink néhany kisérletet arra, hogy eldre jelezztiink néhany
lehetséges veszélyt. Marmost merre keressiik a megoldast?
Milyen pozitiv forgatokonyvek allnak rendelkezéstinkre?
A valaszhoz réviden térjiink vissza a kiindulé gondolat-
hoz. Igazat adtunk Hararinak abban, hogy a jové alakita-
sahoz figyelembe kell venni a technolégiai valtozasokat,
am megfeleld ,torténetekre” (ideoldgiakra) is szitkség van
az emberiség békés egyiittmikodésének biztositasahoz. A
konyvnyomtatas és az internet onmagaban lehet6vé teszi az
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informaciok terjesztését, dm nagy jelentdsége van annak is,
hogy mi az, amit terjeszteni akarunk.

Fajunk csakis ,,jé torténetek” - mikodéképes kozgazda-
sagtani és politikai rendszerek, igaz filozéfiak és teologi-
dk - révén maradhat fenn. A kifinomult technolégiak 6n-
magukban még nem garantaljak a tulélést, hiszen kénnyen
kaoszhoz, s6t teljes megsemmisiiléshez is vezethetnek. Hogy
a XXI. szazadi Gj technoldgiak milyen iranyban valtoztatjak
meg a vilagot, az nagyrészt azoktol a ,,torténeteinkt6l” fiigg,
amelyeket elhisziink és életiink megszervezésére haszna-
lunk. Nagyon is valészind, hogy a XXI. szdzadban tovabbi
lélegzetelallité technoldgiak sziiletésével kell szamolnunk.
A nagy kérdés, hogy ezeket a technologiakat képesek le-
szlink-e ,,jo térténetekkel” mederben tartani. A tét komoly:
a bolygonkon talalhat6 csaknem valamennyi életszervezédés
tulélése. Keresztényként (és katolikus teologusként) nagyon
is van mondanivalénk ezen a téren.

Az egyhazi valasz - és hatarai

MindenekelStt nem szabad hagynunk, hogy elbizonytala-
nitsanak. Tény, hogy a globalizalt vilagban az egyhaznak
pillanatnyilag elég rossz a sajtdja. A szexualis (pedofil) bot-
ranyok alaposan megtépazték az intézményes keresztény-
ség szavahihetdségét és erkolcsi hitelét. Azonban csak a
bilinok tovabbi tetézése volna, ha az egyhdz az aktualis val-
sag hatdsara visszariadna attol, hogy felajanlja segitségét és
irdnymutatasat erkoélcsi, valamint hitbél fakadé politikai
(tarsadalmi) és antropologiai (technolégia- és bioetikai)
kérdésekben.

A politikai vagy a teoldgiai nosztalgia nem hasznal, s6t
inkdbb artalmasnak tlinik. A globalizacid, a technoldgiai
haladas és a mély tarsadalmi egyenl6tlenségek altal jellem-
zett jelenlegi helyzetre épptigy nem kielégit6 valasz a naci-
onalista-populista vilagi politika, mint az egyhdzi integrista
fundamentalizmus. Erdemes belegondolnunk, milyen kevés
pozitiv eredményre vezetne egyhazi felhivasokkal fellépni
a ,muszlim veszedelem” (azaz a dzsihadista terrorizmus és
az iszlam orszagokbol érkez6 ujabb menekiilthullam) ellen.
Okkal feltételezhetjiik, hogy a ,keresztény Eurdpa” értékei
megvédésének ilyen kisérlete legfeljebb sajnos csak a ke-
resztény fundamentalizmus anakronisztikus és zavarba ejté
mobilizdl6dasat vonna maga utan.

Aztis érdemes szem el6tt tartanunk, hogy a mai pluralista
vildgban a kereszténység nem jatszhatja ugyanazt a domi-
nans szerepet, mint korabbi idészakokban. Tobbé azt sem te-
heti meg, hogy bebujik sajat saincai mogé, s lemond Jézustdl
kapott torténelmi kiildetésérél, hogy j6 irdanyba befolyasolja
a torténelem menetét. E széls6séges reakciok helyett inkabb
egyiittmiikodésre van sziikség a szekuldris modernitas értel-
miségi szereplGivel. XVI. Benedek reflexioi a humanizmus és
a keresztény hit sszeegyeztethetdségével és lehetséges sz6-
vetségével kapcsolatban bizonyosan a helyes iranyba mutat-
nak. Persze afeldl lehetnek megalapozott kétségeink, hogy



a hitet a klasszikus metafizikai realizmussal 0sszehdzasitani
akaro Societas Christiana feltjitasa ma idGszer(i-e még. Az
~egységes vilagnézet-kereszténység” (krisztianitas) restau-
ralasa inkabb idejétmult projektnek tlinik. E tekintetben,
ugy latszik, Nietzsche all kozelebb az igazsaghoz, aki ennek
a fajta keresztény kultiranak a halalat jelentette ki.

Katolikus jovokep és feladatok
Mi lehet hat az a ,,torténet”, amelyet a kor szinvonalan gon-
dolkodoé katolikusként javasolhatunk? Egyetértek Tomds Ha-
lik cseh pap szociologussal, aki szerint ,,II. Janos Pal és X V1.
Benedek mélté modon tettek pontot a krisztianitas torténete
egyik fejezetének végére. Ferenc papaval [immar] 4j stadium
veszi kezdetét” Vagy legalabbis — fogalmazzunk 6vatosab-
ban - elkezdédhet egy ilyen stadium. A legutdbbi szakasz
a modernitassal valé szamvetés jegyében telt. Csakhogy -
amint arra Harari nyoman igyekeztem ramutatni — a mai
technologiai és civilizacids paradigmaban radikalis valtozas
zajlik. Sajnalatos, hogy az izraeli sztartorténész nem képes
felismerni az egyhazban j6 harcai szovetségesét (talan éppen
pszeudovallasos, illetve ideoldgiai el6itéletei akadalyozzak
ebben). Ferenc pdpa azonban - a vilag jelenlegi vezet6i ko-
ziil szinte egyediilallo médon - olyan programmal lépett fel,
amely szamol e kortorténeti valtozasokkal. Egyfajta régi-uj
»torténet” irdnydba nyit utat, amikor az evangélium ujfajta
olvasatat kindlja fel. Nyitott és bkumenikus kereszténységet
hirdet, amely érzékeny planetaris korunk problémaira: az
okologiai krizisre (Laudato si’, 2015), a hazassagok valsagara
(Amoris laetitia, 2016), a spiritualis iranyvesztésre (Gaudete
et exultate, 2018). Ezzel nem arulja el a kereszténység igazsa-
gat, hanem voltaképpen az alkalmazas-aktualizalds modjan
megteremti annak feltételeit, hogy evangéliuman keresztiil
Isten ma is sz6lhasson az 6t keres6khoz.

Jelenleg tehat a kereszténység egyik torténelmi formajabol
a masikba valé dtmenet zajlik, s ez a multban tortént atme-
netekhez hasonléan nyilvan csak krizisek, bels fesziiltsé-
gek és konfliktusok aran mehet végbe. Ezért aztdn a ,,lel-
kek megkiilonboztetésére” (1Kor 12,10; 1Jn 4,1) alighanem
nagyobb sziikség lesz, mint valaha. Nem véletleniil fogal-
maz igy maga a papa legtjabb, 2018-ban kozzétett apostoli
buzditasdban: ,,Nem receptek alkalmazasarol vagy a malt
megismétlésérdl van szo, hiszen ugyanazok a megoldasok
nem érvényesek minden koriilmények kozott, és ami bizo-
nyos kontextuson belill hasznos volt, egy masikon beliil le-
het, hogy nem az. A lelkek megkiilonboztetése megszabadit
benniinket a merevségtol, amelynek nincs helye a Feltdma-
dott 6rok jelenével szemben” (Gaudete et exultate, 173).

Persze egy ilyen feladathoz sok segitségre, valodi egytitt-
mikodésre van sziikség. Egyebek kozott intellektualis téren
is. Az egyhazat a modern korba atkormanyz¢é II. vatikani
zsinat elképzelhetetlen lett volna a XX. szazad nagy teolo-
gusai nélkiil. Ezért ma Ferenc papanak is siirgds sziiksége
van a mai teolégusok timogataséra. ,,Uj teoldgiara van sziik-
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Jelenleg tehat

a keresztényseg egyik
tortenelmi formajabol

a masikba valo atmenet
zajlik.

ség”, amelynek lényeges része az, amit Halik ,,kairolégianak”
nevez (az »alkalmas id6” jelentésti gorog kairosz sz6 alap-
jan). Ez az id6k jelei olvasdsdnak miivészetét jelenti, amely
tisztdban van azzal, hogy nincs mindenre azonnali és kész
valaszunk. Mds széval olyan teolégiai hermeneutikdra van
sziikség, amely képes kritikai modon értelmezni a jelenkori
kultarat, amely hitéletiink kontextusa.

A teoldgiai gondolkodas és nyelvezet megujitasa elsd-
sorban a szakemberek felel6ssége. Van azonban valami,
ami mindenkit érint: a spiritualitds radikalis elmélyitésére
- klasszikus nyelven az életszentségre, a szentté valdsra —
mindannyian meg vagyunk hiva. Persze a spiritudlis meg-
Ujulds minden idében karizmatikus személyektdl indult ki,
akikre ma is érdemes odafigyelniink. Ha mélyen elkotele-
zett, imadkoz6 kozosségeket alkotunk kériiléttiik (vagy ma-
gunk hozunk létre ilyet a Szentlélek inditasdra), a hatdsunk
megsokszorozodik.

Osszegzésképpen tehat: a modernitéssal valé szdmvetés
mar megtortént; most a globalizacid és a vilagunkat gyo-
keresen megvaltoztato 4j technoldgiak kihivasaival kell
szembenézniink, s az altaluk felvetett Gj kérdésekre kell
valaszt talalnunk. Ferenc papa olyan témdkat hangsulyoz,
amelyek kordbban nem élltak reflektorfényben (ilyen a joté-
konysag, a szolidaritas, a teremtésért viselt felel3sség, a lel-
kiismeret mtivelése és a kreativ batorsag). Nézetem szerint
»posztindusztridlis” (posztszekularis, planetdris) korunkban
keresztényekként az a feladat harul rank, hogy 6sszehan-
goljuk a modernitds ajandékait (a személyi méltosag hang-
sulyozasat, a nok kozéleti szerepét, a nonkonformizmust,
a szemeélyes feleldsséget és a szabadsagot) a felebarat iran-
ti mélyebb, evangéliumi érzékenységgel. Nem jogos tobbé
a kérdés: ,Ki az én felebaratom?” (Lk 10,29). A jol ismert
oximoronnal szélva ,,globalis faluban” éliink, ahol immar
mindnydjan egymas kozvetlen szomszédai, ismerdsei, sz6-
val felebaratai lettiink.
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